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VAKIVALTAINEN AARIAJATTELU MURENTAA
LAPSEN HYVINVOINTIA JA OIKEUKSIA

Jokaisella maailman lapsella ja nuorella on ldhtokohdistaan ja taustastaan riippumatta yhta-
ldinen oikeus turvalliseen eldmdan ja hyvinvointia tukevaan kasvuymparistoén. Aikaamme
vdrittdavdt uudenlaiset yhteiskunnalliset ja kansainvaliset jannitteet. Karjistynyt keskusteluil-
mapiiri ja vihapuheen lisaantyminen luovat pohjaa lasten oikeuksia ja hyvinvointia uhkaavalle
aatteelliselle vakivallalle.

Vdkivaltainen adriajattelu vaikuttaa lapsiin ja nuoriin monin tavoin. Vihapuhe murentaa koh-
teensa hyvinvointia, turvallisuudentunnetta ja luottamusta viranomaisiin, erityisesti lapsilla,
jotka jo ennestddn ovat haavoittuvassa asemassa. Hairinndn ja vakivallan kohteeksi joutumi-
nen tai sen todistaminen ovat lapsille ja nuorille erityisen traumaattisia kokemuksia. Nuoret
ovat myo6s kohderyhmd, johon kaikki vdkivaltaiset adriliilkkeet kohdistavat propagandaa ja
rekrytointia.

Suomen valtio on YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen nojalla sitoutunut suojelemaan lapsia
kaikenlaiselta ruumiilliselta ja henkiseltd vakivallalta. Vakivaltaista ddriajattelua vastustetaan
parhaiten rakentamalla mahdollisimman tasa-arvoista ja osallistavaa yhteiskuntaa ja puuttu-
malla mddrdtietoisesti ddri-ilmisihin.

Tdma materiaali on suunnattu nuorten parissa tyoskenteleville ammattilaisille ja vanhem-
mille. Materiaalista l6ydat tietoa vdkivaltaisesta radikalisoitumisesta ja ddriajattelusta seka
siitd, millaisia vaikutuksia silld on lapsen ja nuoren hyvinvoinnille, ja mikd suojaa haitallisten
ajatusmallien omaksumiselta. Materiaalissa paneudutaan etenkin siihen, miten n@ma moni-
mutkaiset ilmiot ilmenevat verkossa.

Toivomme, ettd tdmd materiaali tarjoaa sinulle paitsi tietoa vdkivaltaisesta ddriajattelusta,
myos valineitd ymmartdd ja kohdata mustavalkoisiin ajatuksiin sonnustautuneita nuoria.
Arvostavalla, kuuntelevalla ja kunnioittavalla kohtaamisella on valtava vaikutus. Than meille
kaikille.

Hanna Markkula-Kivisilta
Ny
Paasihteeri

Pelastakaa Lapset
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TIVISTELMA

Vdkivaltainen radikalisoituminen ja vdkivaltainen ddriajattelu uhkaavat lapsen oikeuksia ja
hyvinvointia. Ne ovat myoés nykypdivan globaalissa maailmassa yhd toistuvampia puheenai-
heita, ja ainakin osasyy tdhdn on verkko: sen kdyton yleistymisen myoéta informaation reaa-
liaikainen jakaminen ja hierarkiaton viestintd on mahdollistunut. Sosiaalisen median avulla
vdkivaltaiset dadriliilkkeet onnistuvat tavoittamaan potentiaalisia kannattajia lagjalti ja levitta-
madn vdkivallan kdyttéd normalisoivaa propagandaansa.

Vdkivaltainen adriajattelu on luonteeltaan jaykkadd ja kdrjistetyn mustavalkoista ja sii-

hen liittyy joustamattomia kdsityksia oikeasta ja vddrdstd, meistd ja muista. Se vastustaa
moninaisuutta, ihmisoikeuksia, demokratiaa ja yleisid oikeusvaltion periaatteita. Tyypillista
ddriajattelussa on, ettd oma aatemaailma ndhdddn ylivertaisena ja muut ideologiat vadrina
ja jopa valheellisina. Vdkivaltaista ddriajattelua ei voida typistda mihinkddn tiettyyn ideologi-
aan, uskontoon tai arvomaailmaan, vaan se on seurausta monista eri tekijoistd. A'driajattelu
rakentuu kuitenkin aina saman kaavan kautta: jihadistin ja uusnatsin maailmankuvalla on
rakenteellisesti sama pohja.

Vdkivaltainen ddriajattelu voi ndayttdytyd paitsi fyysisend vdkivaltana myos esimerkiksi
vihapuheena tai propagandan levittdmisend. Verkkoymparistéssd vdkivaltainen ddriajattelu
ndkyy etenkin jalkimmaisten kautta. Verkossa vdkivallan kdyttod legitimoidaan ja normali-
soidaan vdkivaltaisella puheella, jota kohdistetaan etenkin vahemmistéryhmiin, esimerkiksi
maahanmuuttajiin ja seksuaalivaihemmistoihin. Netiss@ muodostuu samanmielisten ihmisten
jakamia sosiaalisia verkostoja, joissa vdkivaltaisia ja tiettyja ihmisryhmia dehumanisoivia eli
epdinhimillistdvia mielipiteitd voidaan ilmaista ilman vastustusta. Tadmad synnyttdd niin kut-
sutun kaikukammion, jossa vadkivaltaiset ajatukset ovat hyvdksyttyja ja niiden ilmaisemiseen
kannustetaan.

Konfliktialueilla eldaneet tai kriisialueilta palaavat lapset ja nuoret ovat vdkivaltaisen radika-
lisoitumisen suhteen erityisen haavoittuvassa asemassa, mutta vdkivaltaisen ddriajattelun
vaikutukset ulottuvat yhteiskunnassa myés huomattavasti laagjemmalle. Adriliikkeen valit-
témdssd vaikutuspiirissd tai sen sisdlld kasvaminen on haitallista lapsen ja nuoren tasapai-
noiselle kehitykselle. Adriajattelun tuottamat kapeat sosiaaliset mallit vaarantavat lapsen

tai nuoren normaalin psykososiaalisen ja kogpnitiivisen kehityksen, ja uhkaavat lisdksi hdanen
oikeuttaan turvaan, tasa-arvoon ja yleiseen hyvinvointiin. Moninaisuutta vastustava, ahdas-
mielinen ddriajattelu vaarantaa lapsen oikeuden sellaiseen kasvuympdristoon, joka tukee
yksilollista kehitysta sekd moraalista ja vastuuntuntoista kasvua yhteiskunnan tdysvaltaiseksi
jaseneksi.



ALUKSI

Vakivaltainen radikalisoituminen ja ddriliikkeiden toiminta on tullut viime vuosina aiempaa
ndkyvammaksi. Sosiaalisen median rdjahdysmdinen kasvu on lisdnnyt viha- ja vdkivaltapuhetta
huomattavasti. Taman lisdksi vaihtoehtoiset totuudet ja valeuutiset ovat saaneet yhd enemman
ndkyvyyttd, ja niitd on myos levitetty ammattimaisesti. Tama kaikki on omiaan lisdéamaan eri
vdestdryhmien valista vastakkainasettelua ja yhteiskunnan polarisaatiota'. Polarisoitumisen
seurauksena ihmisten turvattomuuden tunne kasvaa, mikd voi luoda pohjaa aatteelliselle vaki-
vallalle, jota viha- ja vdkivaltapuhe normalisoi. Kun yhteiskunnallinen tilanne on jyrkasti pola-
risoitunut ja rdjdhdysaltis, luo se kasvupohjaa vdkivaltaiselle adriajattelulle.

Aadriliikkeet kohdistavat propagandaansa verkossa etenkin nuoriin, koska he paitsi kayttavat
verkkoa vanhempia sukupolvia enemman, ovat he myos sosiaalisille vaikutuksille alttiissa kehi-
tysvaiheessa. Erityisesti nuoruuteen eldmdnvaiheena liittyy paljon epdvarmuustekijoitd, kuten
oman identiteetin rakentamista ja perheestd irtautumista. Nuoruusidn ajattelulle on tyypillistd
ehdottomuus ja mustavalkoisuus, minkd vuoksi ddriliikkeiden jyrkka retoriikka voikin vedota
moneen nuoreen. |[dn myoétd kognitiiviset eli ajatteluun liittyvat taidot kehittyvdt ja ajattelu
muuttuu joustavammaksi, mutta juuri tdman takia mustavalkoisesti ajatteleva nuori on erityi-
sen hedelmallinen kohde ddriliikkeen vaihtoehdottomalle propagandalle. Nuoruusidssa aivojen
voimakkaita impulsseja sddtelevdat mekanismit eivat ole vield tdysin kehittyneet, mika voi lisata
vakivaltaisen kayttaytymisen todenndkoisyyttd. Etenkin marginalisoidussa asemassa olevat,
yhteiskunnan ulkopuolelle jadneet nuoret ovat ddriliikkeille otollinen kohde, koska vaihtoehtojen
puute ja toivottomuus voivat ajaa nuorta etsimddn uusia mahdollisuuksia ja sitd kautta omaksu-
maan ddrimmadisid ideologioita.

Vdkivaltainen ddriajattelu rikkoo lapsen oikeuksia ja vahingoittaa taman hyvinvointia. Jo vuonna
1959 hyvidksytyssd YK:n Lapsen oikeuksien julistuksessa sanotaan:

”Lasta tulee suojella sellaisilta toiminnoilta, jotka saattavat kasvattaa hdnessd taipumuksia rodulli-
seen, uskonnolliseen tai muunlaiseen syrjintddn. Hédntd on kasvatettava ymmdrtdmykseen, suvait-
sevaisuuteen, kansojen vdlisen ystdvyyden, rauhan ja yleismaailmallisen velieyden hengessd — —. ”
(periaate 10)

Myohemmin Lapsen oikeuksien julistuksen pohjalta on laadittu YK:n yleissopimus Lapsen
oikeuksista eli Lapsen oikeuksien sopimus, LOS. Se on lapsia koskeva ihmisoikeussopimus, jonka
tdrkein tavoite on taata jokaiselle maailman lapselle keskeiset oikeudet mm. terveyteen, koulu-
tukseen, tasa-arvoon ja turvaan. Lapsen oikeuksien sopimuksen yhtend ohjaavana periaatteena
on syrjimdttéomyys: lasta ei saa syrjid tai asettaa eriarvoiseen asemaan tdmdn rodun, ihonvdrin,
sukupuolen, kielen, uskonnon, poliittisen tai muun mielipiteen, kansallisen, etnisen tai sosiaali-
sen alkuperdn, varallisuuden, vammaisuuden, syntyperdn tai muun seikan perusteella. Lapsen
oikeuksien sopimuksen ohjaavien periaatteiden mukaisesti jokaisella lapsella on myos yhtalai-
nen oikeus eldmadan, henkiinjadmiseen ja kehittymiseen. Vdkivaltainen ddriajattelu vahingoittaa
lapsen oikeutta tasa-arvoiseen kohteluun ja turvalliseen kasvuymparistoon, joka tukee lapsen
yksilollista kehitystd vastuuntuntoiseksi yhteiskunnan jaseneksi.

"Polarisaatiolla tarkoitetaan ajatusten ja/tai ilmididen etddntymistd toisistaan ja karjistymista adripdihin.
Ajatusrakennelmana se pohjautuu vahvaan kahtiajakoon: meihin ja muihin.
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Vaikka radikalismi ja poliittinen vdkivalta eivat ole uusia ilmiéitd, on vdkivaltainen radikalisoi-
tuminen nykyiselladn kuitenkin tutkimusalueena suhteellisen tuore?, etenkin Suomessa. Vdkival-
tainen ddriajattelu ja radikalisoituminen saavat uusia ilmenemismuotoja verkossa ja sosiaalisen
median kanavia kdytetddn sen levittdmiseen, mitd myods huomioidaan enenevissd madrin
aihepiirin tutkimuksessa. Tamadn katsauksen tavoite on tarjota tietoa vdkivaltaisesta radika-
lisoitumisesta ja ddriajattelusta kokoamalla yhteen mahdollisimman tuoretta tutkimustietoa
vdkivaltaisen radikalisoitumisen kentdltd. Katsaus on toteutettu osana Pelastakaa Lapset ry:n
RadicalWeb-hanketta, jonka tavoitteena on lisdtd ymmadrrystd vdakivaltaisesta ddriajattelusta ja
sen ilmenemisestd verkossa. Hankkeessa on tehty selvitystyotd suomalaisessa verkossa, ja tdssd
katsauksessa peilataan sen tuottamia havaintoja ajankohtaiseen ja perusteltuun tutkimustie-
toon.

Taman katsauksen ensimmdinen osa pureutuu tutkimustietoon esitellen keskeisimmat tieteen
tekemdt havainnot vdkivaltaisen ddriajattelun kentdltd: mitd vdkivaltaisesta radikalisoitumisesta
ja ddriajattelusta tieddmme, mika siihen voi johtaa ja toisaalta minkdlaisia ovat siltd suojaavat
tekijat. Katsauksen toinen osa koostuu RadicalWeb-hankkeessa tehdyn selvitystyon hedelmista.
Keskiossd on se, minkdlaisia havaintoja selvitystyd on tuottanut, miten vdkivaltainen ddriajat-
telu ja radikalisoituminen ndkyy suomalaisessa verkossa, ja miten ndma havainnot peilautuvat
tutkimustietoon.

2ks. Kundnani, 2012.



0SA 1 - VAKIVALTAINEN RADIKALISOITUMINEN JA
AARIAJATTELU

Adriajattelu kuvaa sellaista ajatusmaailmaa, joka on luonteeltaan korostuneen jyrkkd, mus-
tavalkoinen ja ehdoton. Siihen liittyy tyypillisesti jaykkid ja joustamattomia kdsityksid oikeasta
ja vadrastd, mika ilmenee sosiaalisessa todellisuudessa karkeina yleistdvind luokitteluina ja
vahvoina ryhmaerotteluina, kuten ajatuksena “meistd” ja “muista”. Adriajatteluun taipuvainen
mieli ei taivu sosiaalisen maailman monimutkaisuuden hyvdksymiseen, vaan useimmiten turvau-
tuu kankeisiin ja tiukkarajaisiin kategorisointeihin ja yksioikoisiin totuuksiin.

Vakivaltainen ekstremismi eli vakivaltainen dariajattelu tarkoittaa ideologialla ja
aatemaailmalla perusteltua vakivallan kayttdd, silla uhkaamista ja siihen kannustamista.?
Vadkivaltaisessa ddriajattelussa ddrimmadiset keinot, eli vakivallan kaytto, nahdaan oikeutettuna
oman maailmankuvan ja arvomaailman kautta.Vdkivaltainen ddriajattelu vastustaa tyypillisesti
moninaisuutta, ihmisoikeuksia, demokratiaa ja yleisid oikeusvaltion periaatteita. Tavanomaista
on myds, ettd oma aatemaailma ndhdaadn ylivertaisena, ja muut ideologiat vadring ja valheelli-
sina.Vdkivaltaista ddriajattelua ei voida typistdd mihinkaan tiettyyn ideologiaan, uskontoon tai
arvomaailmaan, vaan se on seurausta monista eri tekijoistd.

Vakivaltainen radikalisoituminen kuvaa prosessia, joka voi johtaa vdkivaltaiseen ekstremis-
miin eli vakivaltaiseen ddriajatteluun.Vakivaltainen radikalisoituminen on kuitenkin aina yksilol-
linen prosessi, johon vaikuttaa useat eri psykologiset, sosiaaliset ja yhteiskunnalliset tekijat. Se ei
myoskaddn ole lineaarinen tapahtumaketju, jolla on tietty alku- ja loppupiste, vaan pikemminkin
monimutkainen ja -suuntainen prosessi, joka voi johtaa tai olla johtamatta vdkivaltaisesti moti-
voituneeseen toimintaan.

Radikalismi kuvaa sellaista ajattelutapaa ja -toimintaa, joka tdhtda yhteiskunnan perinpoh-
jaiseen muutokseen. Adrimmdiset keinot saatetaan ndhda mahdollisina muutoksen aikaansaa-
miseksi. Radikalismiin ei tyypillisesti kuulu vdkivaltaan kannustaminen, vaikkakin vdkivaltaisen
keinot saatetaan ndhda hyvadksyttyind. Radikalismilla voi kuitenkin olla myds positiivisia vaiku-
tuksia ja se voi toimia yhteiskuntaa eteenpdin vievdnd voimana. Esimerkiksi monet nykypdivana
itsestddnselvyyksind pitdmdmme asiat, kuten naisten dadnioikeus tai viisipdivdinen tyoviikko, ovat
aikoinaan olleet radikaaleja ajatuksia. Uhkaavaksi radikalismi muuttuu silloin, kun omia aatteita
ollaan valmiita edistdmddn vdbkivallan keinoin. Talléin on kyse vdkivaltaisesta ekstremismistd. Ta-
mdn selvityksen keskiossd on vdkivallan kayton hyvaksyva ja/tai sithen kannustavaa ddriajattelu.

Viékivaltainen

monen tekijdn summa.
. Se on monimutkainen
YI(S",OU.'NE“ prosessi johon ei ole yhtd
helppoa selitystd.
- . Kuva:Tussitaikurit Oy

W e tn

WEOLOGINEN

-

3 Sisaministeri®, 15/2016.
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Vakivaltaiset aarililkkeet Suomessa

Tdssa luvussa esitetyt yhteenvedot on laadittu kartoituksen kirjoittamishetkella
(2019) saatavilla olleen tuoreimman datan pohjalta. Luvun vditteet pohjautuvat
Sisdministerion vuosittain julkaisemaan Vikivaltaisen ekstremismin tilannekat-
saukseen. Ensimmadinen tilannekatsaus on julkaistu vuonna 2013. Tuorein katsaus
puolestaan on vuodelta 2018, ja sen sisdltamat luvut pohjautuvat vuoden 2017 tilas-
toihin. Tamadn luvun yhteenvedoissa on hyédynnetty julkaisuja usean vuoden ajalta.

Vakivaltainen ddriajattelu ja sen motivoima vdkivaltainen toiminta on viime vuosina lisadn-
tynyt. Adriliikkeet ovat saaneet enemman nakyvyyttd sekd perinteisessd ettd sosiaalisessa
mediassa, jossa niiden jyrkdn ehdoton retoriikka tavoittaa yhd useampia ihmisid. Vdkivaltaisen
ddriajattelun lisaantyminen ilmenee paitsi mediandkyvyyden kasvun kautta myos esimerkiksi
poliisin rikostilastoista. Ekstremististen rikosten (eli vakivaltaisen ddriajattelun rikosoikeudelliset
piirteet tdyttdvien rikostapausten) maara on viisinkertaistunut neljassd vuodessa.* Samalla,

kun vdkivaltainen dadriliikehdintd on kansallisella tasolla kasvanut, se on myos keskittynyt yha
selvemmin muutaman liikkkeen harjoittamaksi.® Toimintaansa ovat maltillistaneet huomattavasti
viime vuosikymmenen aikana esimerkiksi radikaalisiiven eldinoikeusliike ja ympdristoliike, joiden
toiminta tdnd pdivand kanavoituu padosin kiihkottomia reittejd pitkin.® Ndiden liikkeiden edus-
tamien aatteellisten ndkemysten voidaan ndhda ainakin jossain mddrin valtavirtaistuneen, mika
lienee vaikuttanut toimintamallien muutoksiin. Radikaali ddrioikeisto on sen sijaan kasvattanut
ndkyvyyttdadan viime vuosina huomattavasti.” Niin kutsuttu Euroopan pakolaiskriisi® vaikutuksineen
on yksi tekija radikaalin ddrioikeiston lisadntyneen aktiivisuuden taustalla. Tdmdn seurauksena
myos radikaalin ddrivasemmiston toiminta on ollut aiempaa aktiivisempaa, koska sen toimin-
nalle on tyypillistd radikaalin ddrioikeiston haastaminen.’

Suomessa toimivat vdkivaltaiset adriliikkeet voidaan luokitella karkeasti neljaan
ryhmaan:

1) vakivaltaiseen dadrioikeistoon

2) vdkivaltaiseen dadrivasemmistoon

3) radikaaleihin vaihtoehtoliikkeisiin

4) vakivaltaisiin uskonnollisiin ddriliikkeisiin.

Vdkivaltainen ddrioikeisto on Suomessa melko hajanainen, useista eri toimijoista koostuva,
mutta kuitenkin lagjalle levittdytynyt ryhmittymd. Aatteellisella tasolla se ei vaikuta olevan eri-
tyisen jasentynyt, vaikkakin perusperiaatteet ovat eri toimijoiden kesken jaettuja. Tyypillisimmin
ddrioikeistolainen vdkivaltainen toiminta on rasististen skinhead-ryhmien harjoittamaa, mika
ndkyy pddosin katuvdkivaltana seka viha- ja vakivaltapuheena.”® Viranomaisten tietoon ja polii-
sin rikostilastoihin asti paatyvat tapaukset liittyvat useimmiten pahoinpitelyihin ja kansanryh-
maa vastaan kiihottamiseen." Vuonna 2017 nditd tunnistettiin noin 50.

Vaikka aktiivisesti vdkivaltaista toimintaa harjoittava joukko on suhteellisen pieni, on ddrioikeis-
tolaisella ja maahanmuuttovastaisella aatteella huomattavasti tatd suurempi madrd passiivisia
kannattajia. Tama ndkyy etenkin ddrioikeistolaisen verkkoviestinndn runsaudessa ja sosiaalisen
median kanavilla, joissa ddrioikeistolaisilla ryhmilla on huomattavasti niin sanottuja “katuak-
tiiveja” enemman kannattajia.”® Adrioikeistomielisilld sosiaalisen median foorumeilla kaydadn
rajun polarisoivaa keskustelua, joka pitdd sisdllaan myos vakivaltaa oikeuttavia ja ihannoivia
piirteita.

Nadkyvin ddrioikeistolainen toimija Suomessa on jo pitkddn ollut kansallissosialistinen Pohjois-
mainen Vastarintaliike (PVL), jonka virallinen toiminta on kuitenkin viime vuosina ollut vaakalau-
dalla Poliisihallituksen nostaman kanteen johdosta. Oikeus on pdadtoksessadn madardnnyt PVL:n
lakkautettavaksi kommentoiden seuraavasti: "Liike panettelee ja solvaa kansanryhmid, levittdd
vihapuhetta ja kdyttdd vdkivaltaa sekd kannustaa kannattajiaan vdkivallan ja hdirinndn kdyttdon viholli-

4 Sisdministerio, 24.2.2015; Sisdministerio, 13/2018. ° Sisdministerio, 13/2018.

5 Ibid. ' Ibid.

¢ Ibid. " Ibid.

7 Ibid. 2 |bid.

8 jolla viitataan vuosien 2014 ja 2015 aikana Eurooppaan '3 Ibid. 9

pyrkineiden turvapaikanhakijoiden madrdn kasvuun



siksi vditettyjd tahoja kohtaan.”"* PVL on valittanut paatdksestd hovioikeuteen. Toistaiseksi PVL on
kuitenkin toimintakiellossa.

Vakivaltaisen adarivasemmiston toiminta Suomessa ei tyypillisesti ole erityisen pitkalle
jasentynyttd. Luonteeltaan se on suurelta osin anarkistista ja etenkin viime vuosina keskittynyt
yhd vahvemmin radikaaliin antifasistiseen toimintaan, eli vastustamaan ddrioikeistolaista liikeh-
dintad, pdaasiallisena kohteenaan PVL." Radikaalin ddrivasemmiston toiminta onkin ndkyvintd
juuri adrioikeistoon suunnatuissa vastamielenosoituksissa. Viranomaisten tietoon ja poliisin
rikostilastoihin asti padtyi vuonna 2017 noin 20 tapausta, jotka liittyivdt tdalléin padosin Helsin-
gissd jdrjestettyihin mielenosoituksiin ja niiden yhteydessad ilmenneeseen mielenosoitusvdkival-
taan, kuten pahoinpitelyihin ja laittomiin uhkauksiin.'

Vakivaltaista radikaalia vaihtoehtoliikehdintda edustavat esimerkiksi radikaalit eldinoi-
keusliikkeet ja ympdristoliikkeet. Etenkin ymparistéliike oli 2000-luvun alkupuolella aktiivinen

ja keskittyi ensisijaisesti vastustamaan ydinvoimaa. 2010-luvulle siirryttdessd sen toiminta on
maltillistunut huomattavasti, eikd vdkivalta ole ollut osa toimintarepertuaaria. Niin ikadn 2000-
luvun alussa aktiivisesti vaikuttanut radikaali eldinoikeusliike on pitkdlti passivoitunut ja sen
tekemat laittomat iskut ovat loppuneet ldhes kokonaan.

Uskonnolla perusteltu vakivaltainen adriliikehdinta ei liity ainoastaan tiettyihin uskon-
nollisiin liikkeisiin, vaan yleisesti ottaen jokaisen uskomusjdrjestelmadn sisdaltamid laajoja mer-
kityskartastoja voidaan kayttad vakivaltaisen toiminnan perusteena. Suomessa vdkivaltainen
uskonnollinen adriajattelu liittyy kuitenkin useimmin radikaali-islamiin.” Vuonna 2017 Turussa
tapahtui puukotusisku, joka oli Suomen ensimmadinen radikaali-islamin motivoima terroriteko.
Iskussa kuoli kaksi henkildd ja loukkaantui useita. Tdllaiset teot ovat kuitenkin Suomen mitta-
kaavassa darimmdisen harvinaisia. Tyypillisimpid uskonnolla perusteltuja ekstremistisid rikoksia
ovat sisdministerion tilastojen mukaan laittomat uhkaukset ja pahoinpitelyt, jotka ilmenevat
pddsddntoisesti shiia- ja sunnimuslimien vdlisind yhteenottoina tai maltillisempien maahanmuut-
tajien ja radikaali-islamistien valisina kahakoina.'

Ldhi-idan epdvakaa tilanne ja Syyrian pitkadn jatkunut sisdllissota ovat nostaneet radikaali-is-
lamin ndkyvadsti mediamylldkdn keskioon. Lahi-idan konfliktin heijastevaikutukset ovat lisdnneet
uskonnolla perusteltujen vdkivaltaisten tekojen uhkaa myos Suomessa, mikd ilmenee esimerkiksi
kotoperdisen radikalisoitumisen lisaantymisend.”” Oman osansa yhtdlédn tuovat myés niin kut-
sutut vierastaistelijat, eli Suomesta tai muualta Euroopasta konfliktialueille matkustaneet hen-
kilot. Suojelupoliisin mukaan Suomesta Syyrian ja Irakin konfliktialueille on matkustanut ainakin
80 henkildd, todenndkéisesti enemmankin.?’ Tama konfliktialueille matkustaneiden joukko on
hyvin moninainen, eika siitd voi tehda kovinkaan luotettavia yleistyksia. On kuitenkin kiista-
tonta, ettd konfliktialueelta Suomeen palaavat henkilét kuuluvat vdkivaltaisen ekstremismin
nakdkulmasta riskiryhmaan. '

Lahteet:

Malkki, L., & Saarinen, J. (2019). Jihadistinen liikehdintd Suomessa. Sisdministerion julkaisuja,
14/2019.

Malkki, L., & Pohjonen, M. (2019). Jihadistinen verkkoviestintd ja Suomi. Sisdministerion
julkaisuja, 15/2019.

Sallamaa, D. (2018). Ulkoparlamentaarinen ddrioikeistoliikehdinta ja maahanmuuttovastaisuus
2010-luvun Suomessa. (Valtiotieteellisen tiedekunnan julkaisuja, 97/2018). Helsingin Yliopisto,
Valtiotieteellinen tiedekunta.

Vakivaltaisen ekstremismin tilannekatsaus 1/2018. Sisdministerion julkaisuja 13/2018.

™ Ibid., s. 20. 19 Sisaministerio, 14/2019.

'S Sisdministerid, 13/2018. 20 Sisaministeri®, 13/2018, s. 24.
"¢ |bid. 2! Sisdministerio, 14/2019.

7 |bid.

'8 |bid.
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MISTA VAKIVALTAINEN RADIKALISOITUMINEN JOHTUU?

Vakivaltaisen radikalisoitumisen taustalla voidaan havaita tiettyjd toistuvia teemoja, mutta
yhta kaiken kattavaa selitystd ei ole. Suurin osa maailman ihmisistd ei koskaan kayta vakival-
taa tarkoitusperiensad edistdmiseksi, vaikka eldmdntilanne tai ldhtékohdat tuntuisivat kuinka
toivottomilta. Toisaalta vdkivalta voi tuntua jollekin ainoalta mahdolliselta keinolta sellaisessa
elamantilanteessa, joka ulkopuolisen silmin ndyttdd tavanomaiselta ja tasapainoiselta.

Sosiaalinen ympdrist6é ohjaa yksilon toimintaa tarjoten erilaisia vaikuttimia ja toimintamalleja,
mika vaikuttaa merkittdvasti siihen, minkdlaiseen toimintaan ihminen ajatuksensa ja energiansa
kanavoi. Vaikka yksil6 tayttdisikin monet radikalisoitumisen tunnusmerkit, ei tdma kuitenkaan
vdistdmattd ajaudu radikaaliin ddrililkkeeseen, vaan suunta voi olla myos toinen. Onkin siis ensi-
arvoisen tdrkedd muistaa, ettd radikalisoituminen on hyvin marginaalinen ilmié, eikd yhdenkddn
radikalisoituneen polku ole samanlainen. Vdkivaltainen radikalisoituminen on lukuisten erilaisten
sosiaalisten, psykologisten ja yhteiskunnallisten tekijoiden summa, ja siten aina monimutkainen
prosessi.

— Vdkivaltainen radikalisoituminen on hyvin marginaalinen ilmi6 eikda
yhdenkdan radikalisoituneen polku ole samanlainen.

Tyontavat ja vetavat tekijat

Radikalisoitumiseen altistavia tekijoitd voidaan tarkastella erilaisten tyontdvien ja vetdvien
tekijoiden kautta. Ensimmadiselld viitataan sellaisiin seikkoihin, jotka ikdadn kuin tyéntdvat yksi-
6d yhteiskunnan ulkopuolelle ja tdtd kautta ajavat hakemaan merkityksellisyyden kokemuksia
muualta, esimerkiksi marginaalisten vdkivaltaisten dariryhmittymien parista. Epdoikeudenmu-
kaisuuden kokemus ja syrjintd, vieraantuneisuuden tunne, henkildkohtaiset menetykset, erilaiset
psyykkiset ja sosiaaliset ongelmat sekd viranomaisten epdreiluna koettu toiminta ovat tekijoitd,
joiden voidaan ndhda sysadvan yksiléd yhteiskunnan reunamille ja kohti radikaaleja ddriliikkeitd.
Yhteenkuuluvuuden ja merkityksellisyyden tunteen kaipuu, sosiaaliset verkostot, karismaattinen
johtaja, tietty status tai jannityksen hakeminen ovat puolestaan seikkoja, joiden kautta ddriliik-
keet voivat vedota ja vetdad yksiléa puoleensa.

Suuri osa edelld mainituista tekijoista linkittyy kuitenkin myos normaaliin nuoruuteen ja inhi-
milliseen eldmaadn ylipddansd, eli tamdn kaltaisen jaottelun ennustearvo vdkivaltaisen radikali-
soitumisen kannalta on suhteellisen pieni. Erilaisten vaikuttimien tunnistaminen antaa kuitenkin
arvokasta tietoa radikalisoitumisesta ilmiond ja lisdd ymmdrrystd sen monimutkaisesta luon-
teesta. Tutkijat ovat hahmottaneet vdkivaltaista radikalisoitumista aiheuttavia tekijoitd ja niiden
moninaisuutta esimerkiksi seuraavan kaavion avulla:

MIKA AJAA VAKIVALTAISTA RADIKALISAATIOTA?

Tiivistelma akateemisesta kirjallisuudesta

Tyytymattomyys

- Aiheuttavat “kriisejd” tai “kognitiivisia avauksia”

- Aiheuttaa kysymyksid ja “etsimistd” wenn
PAAKOHDAT

\// \\ - Radikalisaatio on prosessi

Vékivalta Ideat - Ei ole yhta yksittdista vaikutta-
- Kostonhalu * Identifioi “syntipukki” jaa, tekijad tai kaavaa.
- “Brutalisaatio” ja aseellinen konflikti - Tarjoaa ideologisen projektin
- Jokaisen tekijan suhteellinen
tarkeys vaihtelee kontekstin ja
yksilon mukaan.
Ihmiset <« >  Tarpeet
* Rakkaus, sitoutuminen, luottamus - Valta, seikkailu, kuuluvuus
- Pelko, paine, sosiaalinen velvollisuus - Psykologinen haavoittuvuus
Ldhde: Peter R. Neumann, Der Terror ist unter uns: Radikalisierung und Dschihadi: in Europa (Berlin: Ullstein, 2016)
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Epaoikeudenmukaisuuden kokemusten kautta oikeutetaan
vakivallan kayttoa

Radikalisoitumisen taustalla on usein voimakkaita epaoikeudenmukaisuuden kokemuksia.
Ndma ovat tyypillisesti syntyneet pitkdn ajan kuluessa. Ne ovat yhtddltd henkilokohtaisia ja toi-
saalta kytkeytyvadt laajemmin siihen sosiaalisen, etniseen tai uskonnolliseen ryhmadan, jota yksiloé
edustaa. Tutkimuksissa tdrkedksi tekijaksi on todettu koettu epdoikeudenmukainen asema eli koke-
mus siitd, ettd omalla viiteryhmalld on vdhemman kuin silld kuuluisi olla. Tama on jopa merkit-
tdvampi tekija vakivaltaisen radikalisoitumisen taustalla kuin henkilokohtainen kokemus siitd,
ettd ensisijaisesti itselld on vdhemmadan kuin kuuluisi olla (esimerkiksi taloudellisia resursseja,
poliittista valtaa, ylipddansa mahdollisuuksia). Olennaista ndissd epdoikeudenmukaisuuden koke-
muksissa on nimenomaan niiden suhteellisuus, eli ne eivdt valttamattd vastaa asioiden todellista
tilaa, vaan perustuvat puhtaasti yksilon kokemuksille oman sisaryhmadnsd asemasta ja arvos-
tuksesta yhteiskunnassa. Nama epdoikeudenmukaisuuden kokemukset toimivat polttoaineena
yhteiskunnalliselle kritiikille ja vallalla olevan statushierarkian kyseenalaistamiselle. Koetut
epdkohdat myo6s kannustavat ja oikeuttavat toimimaan tilanteen muuttamiseksi. Vdkivalta voi
tuntua toimivan tdmdn muutoksen keinona ja ratkaisuna tarjoten myés koston mahdollisuuden.
Tutkimuksissa on todettu, ettd yksilon kokemuksilla epdoikeudenmukaisuudesta sekd néyryyte-
tyksi tulemisesta on ylipddnsa vahva yhteys vakivaltaiseen kdyttdytymiseen.

Ideologia tarjoaa vastauksia ja sosiaalisen merkityksen

Usein radikalisoitumisen taustalla vaikuttaa ihmisen tarve ymmdrtdad ymparoivad maailmaa

ja saada vastauksia eldmdan suuriin kysymyksiin. Radikaalit ideologiat tarjoavat yksinkertai-
sia ja helppoja vastauksia vaikeisiin ja monimutkaisiin kysymyksiin, minka vuoksi ne voivatkin
vedota vastauksia epdtoivoisesti etsiviin ihmisiin. Epdtietoisuus aiheuttaa epdmiellyttdavaa hal-
litsemattomuuden tunnetta, johon jaettu ideologinen ndkemys luo selkeyttd antaen valmiita
vastauksia. Ytimessd vaikuttaa ihmisen perustavanlaatuinen tarve yhdenmukaiseen ja ristirii-
dattomaan maailmankuvaan ja taipumus hakeutua sellaiseen sosiaaliseen ymparistd6n, joka

ei ole lahtékohtaisesti ristiriidassa omien arvojen ja ajatusten kanssa.?? Radikaalin ideologian
kautta tarjolla on myods uusi identiteetti ja sosiaalinen merkitys, mika tarjoaa kdtevan ulospda-
syn vaikeiden kysymysten kanssa painivalle ihmiselle. Ndin se vastaa myos perustavanlaatuisiin
psykologisiin tarpeisiin sosiaalisesta yhteenkuuluvuudesta ja merkityksellisyydestd. Adriliikkeet
vetoavatkin usein juuri tahdn inhimilliseen sosiaaliseen tarpeeseen.

Sosiaaliset verkostot toimivat liimana

Sosiaaliset suhteet ovat yksi ratkaisevimmista vaikuttimista vdkivaltaisessa radikalisoitumisessa.
Yhteenkuuluvuuden tunne ja merkityksellisyyden kokemus ovat yleisinhimillisia tarpeita, joita
merkitykselliset ryhmdjdsenyydet ja sosiaaliset suhteet tarjoavat. Monet saattavat ajautua
vdkivaltaisen ddriajattelun pariin juuri sosiaalisten verkostojensa kautta esimerkiksi ystdvien tai
sukulaisten innoittamina. Toisaalta sosiaalisten kontaktien vdhyys ja kaipuu voi ajaa radikaalin
adriliikkeen jaseneksi. Adriliikkeen kautta saadut tai sen pariin ajaneet sosiaaliset suhteet sitovat
yksilon vahvasti liikkeeseen. Liimana voi toimia koettu positiivinen yhteenkuuluvuus ja luottamus
tai pdinvastaisesti velvollisuuden tunne, pakko tai jopa pelko: joskus yksilé jad vasten tahtoaan
adriliilkkeeseen, koska pelkdd henkensad tai ldheistensd hengen ja hyvinvoinnin puolesta.

— Erilaisilla radikalisoitumista kuvaavilla malleilla pyritaan kuvaamaan erittdin
monimutkaista ilmiotd, ja mallien kompleksisuus on tédrked osoitus myos
radikalisoitumisen monisyisestd luonteesta.

Monet tdssdkin mallissa mainituista tekijoistd liittyvdt inhimillisiin perustarpeisiin, eikd niiden
perusteella voi tehdd vedenpitdvid padtelmid vdkivaltaiseen radikalisoitumiseen johtavista
syy-seuraussuhteista. Erilaisilla radikalisoitumista kuvaavilla malleilla pyritddan kuvaamaan erit-
tdin monimutkaista ilmiétd, ja mallien kompleksisuus on tdrked osoitus myos radikalisoitumisen
monisyisestd luonteesta. Tdssd mutkikkaassa yhtdléssad vaikuttavat yhtddltd edempdnd mainit-
tujen kaltaiset altistavat tekijat ja toisaalta erilaiset suojaavat tekijat.

12 PELASTAKAA LAPSET



Mika suojaa vakivaltaiselta radikalisoitumiselta?

Yksi merkittava nakokulma radikalisoitumiseen liittyy suojaaviin tekijdihin. Talldin puhutaan
usein resilienssistd, jolla tarkoitetaan psyykkistd palautumiskykya. Tutkimus osoittaa, ettd
myodnteisten ominaisuuksien ja taitojen (ts. resilienssin) vahvistaminen on tehokkaampi tapa
vaikuttaa nuoren kehitykseen, kuin haitallisten toimintamallien muuttaminen. Tama pdtee myos
vdkivaltaisen radikalisoitumisen kysymyksissd. Suojaavat tekijdt ovat niitd, jotka tukevat nuo-
ren tasapainoista kehitystd ja psyykkistd hyvinvointia sekd edistdvat sosiaalista kiinnittymistd
yhteiskuntaan. Esimerkiksi myonteiset ihmissuhteet ja merkityksellisyyden kokemus ovat keskei-
sid suojaavia tekijoitd. Myos sellaiset yksildlliset tekijat, kuten vuorovaikutustaidot, itsesddtely-
ja kognitiiviset kyvyt, vaikuttavat positiivisesti nuoren kykyyn hahmottaa ympdroéivdad maailmaa.
Radikalisoitumiselta suojaavat tekijdt eivat tietenkddn rajoitu vain yksilé6n, vaan kuten koko
radikalisoitumisilmid, kyseessd on paljon moniulotteisempi kokonaisuus. Sosiaalisella tasolla
kaveri- ja perhesuhteet ovat merkityksellisiad suojamekanismeja, jotka vahvistavat nuoren sosiaa-
lisia ja emotionaalisia taitoja ja kokemusta omasta toimijuudesta. Itseluottamus ja itsesddtely-
taidot muotoutuvat ldhimmissd merkityksellisissd ihmissuhteissa ja tukevat nuoren autonomiaa
ja kykya itsendiseen ajatteluun. Sosioemotionaalinen hyvinvointi ja sosiaaliset taidot yleisestikin
vdhentdvat alttiutta ulkoisten yllykkeiden omaksumiselle.

Ldhteet:

Della Porta, D., & LaFree, G. (2012). Processes of Radicalization and De-radicalization. Interna-
tional Journal of Conflict and Violence, 6 (1), 4-10.

Hogg, Kruglanski & van den Bos. (2013). Uncertainty and the Roots of Extremism. Journal of
Social Issues, 69, (3), 407-418.

Moghaddam, F. M. (2005). A Staircase to Terrorism: A Psychological Exploration. American Psy-
chologist, 60 (2), 161-169.

Sieckelinck, S., & Gielen, A. (2018). Protective and Promotive Factors Building Resilience Against
Violent Radicalisation. RAN Issue Paper 4/2018.

Schmid, A. P. (2013). Radicalisation, de-radicalisation, counter-radicalisation: A conceptual dis-
cussion and literature review. ICCT Research Paper, 97(1), 22.

22 ks. esim. Festinger, 1954; Festinger, 1957.
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MIKA ON VERKON ROOLI VAKIVALTAISESSA
RADIKALISOITUMISESSA JA AARIAJATTELUSSA?

Sosiaalinen media ja sen mahdollistama verkkoviestintd on vdkivaltaisten dariliikkeiden toimin-
nan kannalta erittdin olennaista. Sosiaalisen median alustat mahdollistavat liikkeen kdytdnnon
toiminnan organisoimisen ja tarjoavat paikan kdyda liikkeen sisdistd keskustelua sekd vieda aat-
teellista viestid laajemmin liikkeen ulkopuolelle.

Nykykasityksen mukaan verkko itsessadn ei radikalisoi, mutta se luo lisad mahdollisuuksia radi-
kalisoitua. Verkon kautta yhteydenpito muihin samanmielisiin on mahdollista vuorokaudenajasta
ja maantieteellisestd sijainnista riippumatta. Siind missd ennen sosiaalisten suhteiden luominen
on rajoittunut maantieteellisesti l[dhiymparis-
té6n, on verkon valitykselld mahdollista ohittaa
maantieteelliset haasteet ja [6ytdd samanmieli-
sid kontakteja laajemmin. Verkkoympdaristéssa
tiedonjako pirstaloituu ja tietyn aihepiirin
ympdrille muodostuu omat yhteydenpitokana-
vansa, joihin samanmieliset ihmiset hakeutuvat.
Kun tiedonjako keskittyy tietyille temaattisesti
jakautuneille foorumeille, ei vastakkaisia nakoé-
kulmia tule vastaan yhtd helposti kuin reaali-
maailman sosiaalisissa kontakteissa. Ndin myoés
esitetty viesti vaikuttaa vakuuttavammalta, kun
vasta-argumentteja ei esitetd. Tutkijat puhuvat-
kin verkosta kaikukammiona, jossa yksilé saa
vahvistusta omille (ddri)ajatuksilleen. Verkko-

ympdristd luo samanmielisyyden lisdksi helposti
illuusion siitd, ettd samoin ajattelevien ryhma Netissd samanhenkiset ihmiset voivat saada vastakaikua

ajatuksilleen ja verkostoitua. Kuva:Tussitaikurit Oy.

on suurempi kuin se tosiasiassa on.

Verkon rooli ddriajattelun ja sen retoriikan normalisoimisessa on merkittdva. Netti ei ole
muusta maailmasta irrallinen ympdaristd, vaan yhtd lailla osa ihmisten sosiaalista todellisuutta.
Verkkoympdaristossd vaikuttavat samankaltaiset sosiaalisen todellisuuden lainalaisuudet kuin
reaalimaailmassa, mikd tarkoittaa sitd, ettd myos verkkofoorumeille muodostuvat vahitellen
omat normikoodistonsa. Samanmieliset ihmiset hakeutuvat jo valmiiksi suhteellisen samalla
tavalla ajattelevien seuraan ja sosiaalisia ryhmid muodostuu tiettyjen aihepiirien ympadrille. Sel-
laisten mielipiteiden ilmaiseminen, joita reaalimaailmassa pidetddn yleisesti paheksuttuina (esi-
merkiksi rasistiset tai ennakkoluuloiset asenteet), mahdollistuu ndissd samanmielisten ihmisten
verkkoryhmissd eri tavalla. Tavallisesti paheksuttujen asenteiden ilmaisemisesta tekee verkossa
helpompaa paitsi samanmielisten seura myos verkon tarjoama anonymiteetti. Tunnistamatto-
man nimimerkin takaa on matalampi kynnys esittdaa kyseenalaisia kommentteja. Estottomia ja
radikaaleja ulostuloja ruokkii myos verkon epdhierarkkinen ja pitkdlti sensuroimaton rakenne,
mika luo keskustelijalle hyvaksyttdavyyden kokemusta.

Lisaksi verkko yksinkertaisesti tuo informaation ja uudet ajatukset l[dhemmaksi yksilod. Ver-
kosta on helppoa ja vaivatonta l6ytdd itsed kiinnostavaa ja omaa maailmankuvaa ylldapitavaa
sisaltod. Reaalimaailmassa yksilé todenndksisemmin kohtaa eridvid ndkemyksid ja erilaisia ihmi-
sid, mutta verkossa keskustelun keskittyminen tietyille foorumeille poistaa juuri tdmdn tdrkedn
fyysisen maailman totuuden. Verkkoympdrist6 voi siis vahvistaa yksilon ajatuksia, tarjota uusia
sosiaalisia verkostoja sekd tdydentdd jo olemassa olevia suhteita. Verkko ja etenkin sosiaalinen
media voivat siis toimia vayldna merkittdvien ja radikalisoitumisen kannalta olennaisten sosiaa-
listen suhteiden luomisessa.
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Ensimmadinen kontakti ddriajattelusta kiinnostuneen henkilon ja jo radikalisoituneen ddriajat-
telijan valilla voi tapahtua ja usein tapahtuukin sosiaalisen median kanavilla, kuten Twitterissd,
Facebookissa tai Telegramissa. Myé6s verkon videopelialustoilla ja niiden yhteydessad olevissa
chatroomeissa tapahtuu edelld mainitun kaltaista viestintad. Ensimmdainen kontakti kuitenkin
harvoin on suoraa vdrvdadmistd, vaan pikemminkin ideologisen tai uskonnollisen materiaalin
jakamista. Mikadli yhteydenpito jatkuu ja kiinnostunut henkilé liittyy rajatummille keskusteluka-
naville, tarjottu materiaali muuttuu yha radikaalimmaksi ja suoremmin vakivaltaan kannusta-
vaksi. Tallaisen toiminnan havaitseminen avoimessa verkossa voi kuitenkin olla hankalaa, koska
radikaalimpi sisalto jaetaan usein pimedn verkon puolella. Esimerkiksi suuri osa jihadistisesta
sisdlléstd on siirtynyt pois julkisesta verkosta. Tdhdn on vaikuttanut muun muassa se, ettd vuo-
den 2015 jdlkeen teknologiayritykset ovat aktiivisemmin panostaneet vdkivaltasisallén poistami-
seen.

Verkon radikalisoivaa vaikutusta pohtiessa on kuitenkin tdrkeda pitdd mielessd, ettei tutkimuk-
sissa ole saatu ndyttdd siitd, ettd verkko yksinddn radikalisoisi. Sen sijaan vaikuttaa siltd, ettd
verkkokontaktit pikemminkin tdydentdvat kasvokkain tapahtuvaa vuorovaikutusta ja helpotta-
vat yhteydenpitoa samanmielisten ihmisten kanssa. Valtaosa vdkivaltaisiin tekoihin johtaneista
tapauksista on sisdltdnyt sosiaalista kontaktia myos reaalimaailmassa. Tutkimustieto ei tue vdi-
tettd siitd, ettd yksild radikalisoituisi tdysin verkkosisallon vaikutuksesta, vaan radikalisoitumis-
prosessiin ndyttdd aina liittyvdn vahintddn jonkinlaista verkon ulkopuolista sosiaalista kontaktia.

Sisaltokuplat ja tunteisiin vetoaminen

Sosiaalisen median yleistymisen myéta siitd on tullut yksi merkittdvimmista kommunikoinnin
vdlineistd. Perinteiset mediatalot ovat menettdneet vaikutusvaltaansa ja nakyvyyttddn, kun
yhd useampi turvautuu sosiaaliseen mediaan ja pirstaloituneempiin uutiskanaviin ndkemysten
jakamisen vayland. Ajatus siitd, ettd globaali verkko yhdistdd ihmisid ja mahdollistaa erilaisten
ndkemysten vuoropuhelun, vaikuttaa nykytutkimuksen valossa varsin naiivilta. Ldhes kaikki
some-jdtit, Facebook ja Google mukaan lukien, ohjaavat kayttdjid sellaisen informaation
ddrelle, josta heiddn oletetaan pitdvadn. Suosittelualgoritmit kerddvdt valtavan madrdan kayt-
tdjdspesifia dataa, jonka perusteella ne pddttelevat minkdlaista sisdltdd kullekin kdyttdjalle
kannattaa ndyttdd. Sosiaalisen median kdyttdja voi siis sekd tietoisesti ettd tiedostamattaan
maddritelld minkdlaista sisaltéd hdnen uutisvirrassaan (engl. newsfeed) ndytetddn ja esimerkiksi
piilottamaan sellaisen sisdllén, johon ei halua jatkossa térmdtd. Tama on mekanismi, jonka
kautta some-alustoilla syntyy helposti samanmielisten kuplia (engl. filter bubbles), joita suositte-
lualgoritmit edelleen vahvistavat suodattamalla kdyttdjdspesifia sisdltod.

Sosiaalisen median toimintalogiikka perustuu pitkdlti voimakkaiden tunteiden herdattamiseen.
Kayttdja koukuttuu emotionaaliseen drsykkeeseen, jota algoritmit pyrkivat (ja pystyvat) rajat-
tomasti tarjoamaan. Voimakkaan tunnereaktion aikaansaamiseksi kdyttdjad ohjataan kohti
shokeeraavampaa ja radikaalimpaa sisaltéd. Tutkimuksissa on osoitettu, kuinka erilaiset tunne-
tilat voivat myos tarttua verkossa. Viha, artymys ja ennakkoluulot toimivatkin monesti varikkai-
den nettikeskusteluiden polttoaineena.

— On hyvd tiedostaa, ettd myos kuvilla ja internetilmidiksi nousseilla meemeilla
on omat viestinndlliset tarkoituksensa.

Valtaosa sosiaalisen median sisallésta on pddosin harmitonta, mutta on kuitenkin hyva tiedos-
taa, ettd myos kuvilla ja internetilmidiksi nousseilla meemeilld on omat viestinndlliset tarkoi-
tuksensa. Ne voivat kdsitelld (ja usein kasittelevadtkin) yhteiskunnallisesti ajankohtaisia aiheita
ja esittdvat yhteiskunnallista kritiikkid. Etenkin meemeihin liittyy huumoriin verhottua vaikut-
tamista, minkd tavoitteena on herdttdd voimakkaita samaistumisen tunteita ja luoda yhteistd
identiteettid. Monia "viraaleiksi” (engl. viral) nousseita meemejd on aluksi jaettu vaihtoehto-
medioissa, joista ne ovat vdhitellen siirtyneet laajemmille alustoille. Tutkimuksissa onkin saatu
viitteitd siitd, ettd verkon laitamilla kdyty keskustelu (esim. Reddit, 4chan) vaikuttaa myés siihen,
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minkdlaista sisdltod verkossa laajemmin jaetaan. Valeuutiset ja muu propaganda voivatkin
pddtyd valtaverkkoon juuri edelld mainittujen kaltaisten vaihtoehtomedioiden kautta. Erddssa
tutkimuksessa® huomattiin, ettd valeuutiset leviavat Twitterissd nopeammin ja niitd myds jae-
taan useammin kuin todenmukaista informaatiota, etenkin kun kyseessd on poliittinen sisdlto.
Valeuutisten vetoavuus perustuu osittain siihen, ettd niissd esitetty informaatio on uutta ja radi-
kaalia ja tdten herdttad voimakkaita tunteita. Tunteisiin vetoaminen onkin monen ddriliikkeen
verkkoviestinndn tavoite.

Verkkoviha

”Vihapuhetta ovat kaikki sellaiset ilmaisumuodot, jotka levittdavdt, lietsovat, edistdvat tai oikeut-
tavat etnistd vihaa, ulkomaalaisvastaisuutta, antisemitismid tai muuta vihaa, joka pohjautuu
suvaitsemattomuuteen.”?*

Adriajattelu ei aina ilmene suoraan fyysisend vdkivaltana, vaan se voi ndyttaytyd myos vaki-
valtaa ihannoivan, siihen kannustavan tai yllyttdvdan puheen kautta. Vihapuhe ja propaganda
voidaan ndhda ikadn kuin yhtend ddriajattelun ilmentymand tai vahintadnkin sitd rakentavana
tekijand. Toisaalta tdytyy kuitenkin huomioida, ettei kaikki vihapuhe suinkaan ole ideologisesti
motivoitunutta, vaan sitd voidaan kdyttaa myés muihin tarkoitusperiin. Adriliikkeiden retoriikka
on joka tapauksessa jyrkkdd ja vahvasti polarisoivaa ja sisdltdd usein vdkivaltaa oikeuttavia
piirteitd. Sosiaalisen median nopean kasvun ja muun verkkoviestinndn yleistymisen myoétd myos
verkkoviha ja vihapuhe ovat huomattavasti toistuvampi ilmié. Tdma ndakyy myos esimerkiksi
poliisin viharikostilastoissa: vuonna 2015 poliisin tietoon tulleiden viharikosten madrd kasvoi yli
50 % edelliseen vuoteen verrattuna® eika verkkokeskusteluiden aktiivisuus ainakaan viittaa sii-
hen, ettd ilmi6 olisi vdhentymdssd. Tutkimusten mukaan Internetin vihasisdllostd merkittava osa
jaetaan sosiaalisen median alustoilla, kuten Facebookissa tai Youtubessa. Keskustelupalstoilla
ndkyva vihasisaltoé on erityisen yleistd Suomessa.

Verkossa kaytavat keskustelut eivdt ole irrallisia muusta sosiaalisesta maailmasta, vaan ne hei-
jastelevat suoraan yhteiskunnallista tilannetta. Mitd polarisoituneempi ja kdrjistyneempi yhteis-
kunnallinen ilmapiiri on, sitd voimakkaampaa ja polarisoituneempaa on myods verkkokeskustelu.
Verkossa tapahtuvasta kommunikoinnista puuttuu kasvokkain kohtaaminen ja sen vuoksi nega-
tiivisten tunteiden ja ajatusten ilmaisemisen kynnys on verkossa matalampi kuin reaalimaail-
massa. Tdma tietenkin madaltaa kynnystd myos vihapuheeseen.

Vihapuhe loukkaa tarkoituksenmukaisesti toisen ihmisen oikeuksia ja sen seuraukset ovat kauas-
kantoisia. Jatkuva vihapuheelle altistuminen muovaa ihmisten kdsityksida vihapuheen kohteena
olevasta ryhmadstd ja lisaa ennakkoluuloja sitd kohtaan niin perustavanlaatuisesti, ettd vihapu-
heen kohde saatetaan ndhdd alempiarvoisena. Tutkimuksissa tdmdn on havaittu tapahtuvan
jopa emotionaalisella tasolla: kun vihapuhetta todistetaan jatkuvasti, se ei endd synnytd saman-
laista kielteista tunnereaktiota. Negatiivisen tunnekokemuksen puute taas vaikuttaa viestin
sisdllon omaksumiseen: ilman negatiivista tunnereaktiota ihminen on taipuvaisempi uskomaan
vastaanottamansa viestin sisdllon. Tutkimuksissa on myos havaittu, ettd mitd nuorempi inter-
netin kdyttdja on, sitd todenndkdisemmin hdn paatyy vihasisallon pariin. Riskialtista tdstd tekee
erityisesti se, ettd nuori on kokematon erottelemaan ja tarkastelemaan kriittisesti kohtaa-
maansa sisdltéd, mikd saattaa johtaa vihasisdllon omaksumiseen.

Vihapuhetta koskevissa tutkimuksissa on huomattu®,ettda vihamielisia viestejd kirjoittavat
useammin miehet. Vihapuheen tuottdjilla on usein muita heikommat sosiaaliset suhteet reaa-
limaailmassa ja he samaistuvat voimakkaasti verkkoyhteisdihin. Moni “verkkovihaaja” kokee
myos itse olevansa uhri, mikd sindnsa ei ole uusi ilmioé. (Uhritutkimuksissa on huomattu, ettd
vakivallan tekijsilla omat uhrikokemukset ovat yleisempida?.) Nama ovat samoja tekijéitd, joita
asiantuntijoiden mukaan voidaan l6ytdd myos radikalisoitumisen taustalta. Vihapuhe ja verk-
koviha ilmiéna ei siis ole lainkaan yhdentekeva vdkivaltaisen radikalisoitumisen ja ddriajattelun
tarkastelussa.

2 Vosoughi, Roy & Aral, 2018. 2 ks. esim. Keipi, Nasi, Oksanen & Rasdnen, 2017.
% Euroopan neuvoston ministerikomitea (R 97 20). 2 ks. Keipi, Nasi, Oksanen & Rasdnen, 2017.
25 Sisdministerio, 3/2017.
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Verkon vaikutukset vakivaltaiseen radikalisoitumiseen pdhkindnkuoressa

_, Verkko luo lisaa mahdollisuuksia radikalisoitua, mutta ei itsessddn radikalisoi: vakivaltaiseen
radikalisoitumiseen liittyy ldhes aina myos reaalimaailman kontakteja.

— Verkko luo kaikukammion, eli mahdollistaa sellaisen keskusteluympdriston, jossa vastakkaisia
ndkemuyksia ei esitetd.

— Verkko normalisoi ja rakentaa ddriliikkeen ennakkoluuloista ja suvaitsemattomuuteen poh-
jautuvaa, ihmisoikeuksia loukkaavaa retoriikkaa.

— Verkko luo illuusion siitd, ettd samoin ajattelevien ryhma on suurempi kuin se tosiasiassa on.

—» Verkko hdivyttdd ja/tai poistaa mahdolliset maantieteelliset haasteet ja viestintddn liittyvat
hierarkkiset erot.
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Vakivaltaisen aariajattelun vaikutukset lapsiin ja nuoriin

Vakivaltainen ddriajattelu uhkaa lapsen oikeuksia, hyvinvointia ja kehitystd monella tavalla.
Lapsella on YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen (LOS) turvaama oikeus sellaiseen kasvuymparis-
téon, joka tukee lapsen yksilollista kehitystd ja moraalista kasvua.

Ahdasmielinen ja vdkivaltainen ddriajattelu on vahingollista lapsen kehitykselle, koska se altis-
taa mustavalkoisille ja ehdottomille kategorisoinneille vastustaen moninaisuutta ja tasa-arvoa.
Vakivaltaiset adriryhmat rikkovat lapsen oikeutta hyvinvointiin ja turvalliseen kasvuympdristéon
altistaen lapsen todistamaan viha- ja vdkivaltapuhetta tai darimmadisissd tapauksissa fyysistd
vdkivaltaa. Lapsi voi joutua suoraan ddriliikkeen harjoittaman vdkivallan kohteeksi tai kasvaa
kriisialueella, jossa dadriliike on vdkivaltaisine aatteineen vaikuttanut. Lapsen oikeuksien kannalta
on myo6s ongelmallista, jos lapsi kasvaa ddriliikkeen sisdlld ja joutuu pienestd pitden eristyksiin
muusta sosiaalisesta maailmasta. Oman lukunsa yhtdléén tuo myés niin kutsuttu varvays tai
rekrytointi, jonka kohteeksi lapsi tai nuori voi joutua.

Lapsen kehitys on vahvasti riippuvainen muista ihmisistd ja sosiaalisen ympdristén tarjoamista
virikkeistd, minkd vuoksi lapset ja nuoret ovat erityisen riskialttiissa asemassa kaikkeen sosi-
aaliseen vaikuttamiseen ja propagandaan ndhden. Lapsi ottaa mallia ympdristostddn: ensin
oman ldhipiirinsd aikuisista, sitten myos muista saman ikdisistd, kuten omista sisaruksistaan, ja
myohemmin myos kavereistaan. Sosiaalisen oppimisen painopiste siirtyy ian karttumisen myota
yhd enemmadn nuoren omiin kavereihin ja kodin ulkopuolelta tuleviin sosiaalisiin malleihin. Nyky-
pdivdn globaalissa verkon yhteen kytkemdssd maailmassa ndmad ihaillut sosiaaliset mallit voivat
6ytyd yha useammin myos verkosta. Kaikki ddriliikkeet kohdistavatkin propagandaansa lapsiin
ja nuoriin yhd enemmdan ja enemmdan verkossa.

Vakivaltaisen ddriajattelun vaikutukset lapsiin ja nuoriin ovat selkeimmin havaittavissa kriisi-
alueella eldneiden lasten kohdalla. Jatkuva vdkivallan pelko, vdkivallan todistaminen ja itseen tai
omiin ldheisiin kohdistuva vdkivalta luo lapselle valtavaa turvattomuuden kokemusta ja altistaa
jatkuvalle toksiselle stressille, jonka taas tiedetddn olevan haitallista seka lapsen psyykkiselle
ettd fyysiselle terveydelle, esimerkiksi aivojen kehitykselle. Lisdksi jatkuva vdkivallan pelko ja
stressi rajoittavat lapsen sosiaalista elamad. Adarimmillaan tama voi johtaa lapsen tasapainoi-
selle kehitykselle kriittisten virikkeiden puutteeseen, mikd taas on yhteydessd psykososiaali-
sen kehityksen ongelmiin. Ahdistuneisuus, aggressiivisuus ja huolestuneisuus ovat pelon lisdksi
tyypillisia kokemuksia kriisialueilla eldneilld lapsilla. Traumaattisten kokemusten ja psyykkisten
ongelmien yhteys on kiistatonta.

Jyrkan ja mustavalkoisen ddriajattelun ilmapiiri aiheuttaa tiukat raamit lapsen sosiaaliselle
kehitykselle. Adriliikkeissa erilaisuutta ei suvaita ja esimerkiksi sukupuolten viliset roolit ovat
usein tiukkoja ja ehdottomia. Kun lapsi tai nuori kasvaa tallaisessa ympdristossd ja sisdistdd sen
keskeisimmadt aatteelliset perusteet, hdn oppii helposti tiedostamattaankin toistamaan aatteelli-
sen suvaitsemattomuuden kaavaa. Tdmd johtaa helposti kapean maailmankuvan kehittymiseen,
koska saatavilla ei ole muita vaihtoehtoisia toimintamalleja. Toisaalta tdllaisessa tilanteessa
lapselle voi myos syntyd voimakkaita sisdisid ristiriitoja, mikdli han kokee edustavansa jotakin,
mitd ddriliikkeen sisalld ei hyvdksytd. Ahdasmielisessd ympdristossa kasvaneelle lapselle jaa vain
hyvin vdhdn vaihtoehtoja oman identiteetin luomiselle, mikd usein palvelee adriliikkeen tarkoi-
tusperid.
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Vakivaltainen ddriajattelu vaikuttaa myos lapsen ja nuoren kognitiivisten kykyjen kehittymi-
seen. Varhaisnuoruuden ajattelu on tyypillisesti melko mustavalkoista ja ehdotonta, mutta idn
myotad ajattelu muuttuu joustavammaksi ja nuori oppii huomioimaan ja vahitellen hyvaksymaan
useita erilaisia ndkokulmia. Ympdriston vaikutuksilla on tdssa kehitysvaiheessa suuri rooli. Nuori
saattaa kokea vetoa dadriliikkeiden yksinkertaistettuun ja helppoja vastauksia tarjoavaan maa-
ilmaankuvaan, minkd vuoksi on tdrkedd, ettd nuorelle tarjotaan myoés muita vaihtoehtoisia aja-
tusmalleja. Sosiaalinen ympdaristd on avainasemassa haastamassa nuoren ajattelua ja viemdssa
sitd eteenpadin.

On kuitenkin hyva muistaa, ettd kriisialueella eldvien lasten kohtalo on hyvin darimmadinen esi-
merkki ddriajattelun vaikutuksista lapsiin ja nuoriin. Ldnsimaissa vaikutukset ovat jokseenkin
saman suuntaisia, mutta eivat ilmene yhta radikaalilla tavalla. Ldansimaissa, kuten Suomessa,
keskeisin huolenaihe liittynee ddriliikkeiden harjoittamaan viha- ja vdkivaltapuheeseen, jolla on
kahtalaisia vaikutuksia: se pyrkii legitimoimaan vihaa tiettyja ihmisryhmid kohtaan ja vetoa-
maan uusiin mahdollisiin kannattajiin. Etenkin sellaiset nuoret, jotka syystd tai toisesta kokevat
turhautumista vallalla olevaa yhteiskuntajdrjestysta kohtaan, ovat ddriliilkkeen ndkékulmasta
kannattava vetoavan viestinndn kohde. Irrallaan ilmidstd eivat myoskddn ole ne ldnsimaissa
asuvat ihmiset, jotka joutuvat vdkivaltaisten ddriliikkeiden lietsoman vihan kohteeksi (esim. maa-
hanmuuttajat ja seksuaalivahemmistot).
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0SA 2 - HAVAINTOJA VERKOSTA

Yksi tamdn katsauksen paamadristd on ollut tarkastella verkkoon suunnatun selvitystyén
kautta, miten vdkivaltainen ddriajattelu ilmenee ja levidd suomenkielisissd verkkoymparistoissd.
Tiedonkeruun apuna on kdytetty crawler-tyokalua, jonka avulla avointa verkkodataa on voitu
tarkastella systemaattisemmin. Selvitystyodssd on tarkasteltu suomenkielisia verkkokeskuste-
lufoorumeja?, blogeja ja uutissivustojen kommenttipalstoja. Lisdksi tiedonkeruu on ulotettu
sellaisiin globaaleihin sosiaalisen median alustoihin, joilla keskustelua kaydaan myés suomeksi®.
Tarkasteltu verkkodata on julkaistu vuosien 2015-2018 sekd vuoden 2019 ensimmdisen puo-
liskon aikana. Dataa on haettu seka yksittdisten sanojen ja termien tarkkuudella, ettd muu-
tamilla erilaisilla sanaryhmilld, joiden on havaittu usein esiintyvan yhdessa. Fokusoinnissa on
hyédynnetty valtioneuvoston vihapuhetta koskevan julkaisun®® ja adrioikeiston retoriikkaa tar-
kastelevien tutkimusten®' tekemid havaintoja. Lisdksi kriteerind on ollut esiintyvyys: huomio on
kohdistettu sellaisiin keskusteluaiheisiin, jotka ovat olleet jokseenkin toistuvia.

Tavoitteena on ollut pureutua siihen, minkalaista keskustelua verkkoympdristéssa kaydaadn ja
miten tdmd keskustelu suhteutuu muuhun yhteiskunnalliseen kommentointiin. Lahtokohtana on
ollut vdkivaltaiseen ddriajatteluun liittyva tutkimustieto ja pyrkimyksena tarkastella, patevatko
tutkimuksen osoittamat lainalaisuudet myés suomalaisessa verkkoymparistossa.

Tdamadn osion kappaleet sisdltdvat otteita avoimesta verkosta loytyneistd keskusteluista. Esite-
tyilld lainauksilla on tarkoitus osoittaa, minkdlaista loukkaavaa, dehumanisoivaa ja vdkivaltaan
kannustavaa sisdltéad verkosta loytyy. Lainaukset on liitetty tekstiin sellaisenaan ja sisdltavat
paikoin loukkaavaa ja vdkivaltaista retoriikkaa, mutta ne myos tekevat ndkyvdksi sen, minka-
laista keskustelua suomalaisilla verkkofoorumeilla kdydadn. Lainausten tarkoitus ei ole antaa
avoimen rasistisille ja ihmisarvoa loukkaaville kommenteille ndkyvyyttd, vaan havainnollistaa
verkossa kdaytdvan keskustelun luonnetta esimerkkien avulla.

Tehdyn selvitystyon perusteella ndyttdad siltd, ettd kansainvdlisen tutkimustiedon viitoittamat
lainalaisuudet pdatevdt suurilta osin myoés suomalaisissa verkkoympadristdissd. Verkko ndyttdd
toimivan niin sanottuna kaikukammiona, jossa samanmieliset ihmiset saavat tukea radikaa-
leillekin ajatuksilleen. Verkkoyhteisoissa rakennetaan yhteistd sosiaalista identiteettid samoin
ajattelevien kesken, ja samalla pyritddan normalisoimaan vdkivalta- ja vihapuhetta. Vdkivaltaista
sisaltod l6ytad verkosta varsin vaivattomasti, ja ndyttda siltd, ettd vakivaltapuheen kautta myés
ddriajattelu saa tukevampaa jalansijaa. Vdkivaltainen ddriajattelu ndkyy eritoten sellaisilla foo-
rumeilla, jotka ovat selvdsti aiheeseen profiloituneita, eli syntyneet tietyn teeman tai aihepiirin
ympdrilla kaytdvan keskustelun kanaviksi.

Tdaman selvitystyon perusteella vaikuttaa siltd, ettd avoimilla verkkofoorumeilla kaytdva keskus-
telu mukailee ddrililkkeiden jakaumaa Suomessa: ddrioikeistolaiseen maailmankuvaan istuvaa
keskustelua kdydddn eniten, ja tdtd haastetaan jonkin verran erityisesti darivasemmistolaisten
kayttamilla foorumeilla. Uskonnolliseen ja jihadistiseen vakivaltapuheeseen viittaavaa suomen-
kielistd sisdlt6d on avoimessa verkossa hyvin marginaalisesti. Uskonnollisen ddriajattelusisallon
niukka esiintyvyys lienee ainakin osittain seurausta viime vuosien jdrjestelmallisestd terrorismin
vastaisesta verkkosodasta. Sosiaalisen median alustat ovat kehittdneet algoritmejaan tunnista-
maan avoimen vdkivaltaista sisdltéd tehokkaammin, ja esimerkiksi vdkivaltaiseen jihadistiseen
sisaltoon viittaavat julkaisut poistetaan avoimesta verkosta nopeasti. Tdma on osaltaan pakot-
tanut myos uskonnollista terrorismia harjoittavat jarjestét kehittdmddn uusia viestintdtapoja.

2 esim. Suomi24,Vauva.fi, Kaksplus, Hommaforum,Ylilauta.
2 Twitter, Facebook, Instagram,Youtube, Reddit, Google+.
30 Valtioneuvosto, 57/2019.

31 ks. esim. Sakki & Petterson, 2016.
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Tutkimusten mukaan esimerkiksi vdkivaltainen jihadistinen sisdltoé on siirtynyt viime vuosina vah-
vemmin anonyymiverkkoon (esim. Tor) tai suljetuille verkkoalustoille. On myés todenndkéistd,
ettd uskonnollista keskustelua kdaydadn suomen sijaan pitkalti muilla kielilla.

Suomen poliittisen spektrin ddrilaitojen keskustelu verkossa vaikuttaa niin ikddan mukailevan tut-
kimuksen esiin tuomia havaintoja. Adrivasemmiston suosimilla keskustelufoorumeilla keskustelu
vaikuttaa keskittyvan pitkdlti ddrioikeiston ideologian vastustamiseen ja se sisdltdad pilkkaavia
sdvyjd. Adrioikeistomielisten keskustelufoorumien retoriikassa vihamielisyys vaikuttaa korostu-
neemmalta ja keskustelun sisalléssd on enemman vdkivaltaa oikeuttavia piirteitd.

“Hei mulla olis idea: NAPALMIA PAALLE! miksei me vaan yksinkertaisesti hdvitetd tota uskontoo ja niiden
edustajia”

keskustelija sivustolla Riippumatonmedia, 17.4.2016

”Vitun syottéporsas maanpetturi sietdis tehdd saman johtopddtoksen kuin Juudas teki. Toivon vaan ettd
helvetti on olemassa niin tuo katolinen vittusaatana joutuu yhdeksdnteen helvettiin Juudaksen kaveriksi”

keskustelija Ylilaudalla, 13.6.2017

Suoraa ja avointa vdkivaltaisen ddriliikkeen jaseneksi varvadmistd ei tehdyn selvitystyon puit-
teissa l6ytynyt. Tadma voinee johtua siitd, ettd vaikka vdkivaltaista ddrisisaltod jaetaan netissd
avoimesti, varsinainen toimintaan liittyminen ja vdkivaltaisiin tekoihin kannustaminen tapahtuu
padsaantoisesti muilla alustoilla. Tdéma mukailee myds sisaministerién®? havaintoja.

Verkko kaikukammiona

Tiettyjen aihepiirien ympadrille (kuten maahanmuutto, monikulttuurisuus ja naisviha) vaikuttaa
muodostuneen verkkoyhteiséjd, joissa samanmielisyys on hyvin ilmeistd. Keskustelu keskittyy
usein yhteen ndkékulmaan, eika siitd poikkeavan mielipiteen esittdnyttd padstetd helpolla, vaan
tdtd vastaan saatetaan hyoékdtd useamman keskustelijan voimin rajua ja alentavaakin kieltda
kdyttden. Vaikuttaa siltd, ettd ndissd verkkoyhteisdissa vallitsee tietyt ajattelemisen ja ilmaisun
tavat, ja niihin on muodostunut omanlaisensa keskustelukulttuuri (esim. Ylilauta, jolla oma slan-
ginsa).

Verkkokeskustelijat tarttuvat paljon toistensa kirjoituksiin ja vievdt niissd esitettyja pointteja
pidemmadlle, ikddn kuin yllyttden radikaalimpaan ja vield uskaliaampaan kommentointiin. Toi-
saalta verkkoympdristdssd on kuitenkin hyvin vaikea erottaa, kuinka suuri osa puheenvuoroista
edustaa kirjoittajien oikeita mielipiteitd, koska niin sanottu trollaaminen (eli sellaisten viestien
ldhettdminen, joilla tarkoitus on hdiritd ja karjistad keskustelua) on vahvasti ldsna useimmilla
verkkofoorumeilla. Merkittdvad on kuitenkin se, ettd verkossa legitimoidaan tiettyja puhetapoja,
joten myos trollaaminen palvelee dadriliikkeiden tarkoitusta ja ylldpitdd vdkivaltaista keskuste-
lua. Taman kartoituksen perusteella selvdsti trollaamiseksi tulkittavaa kommentointia esiintyy
erityisesti ddrioikeistomielisilld foorumeilla.

”Oma unelma ettd tulis joskus pimeelld kujalla vastsan. Vitun huora saatana raiskaisin sen. Vitun siima
saatana! Polttaisin myés talon ja soisin sen lapset.”

keskustelija Ylilaudalla, 1.12.2018
”Jos kyseessd olisi taysi-ikdinen huora, joka tietoisesti meni neekeriraiskaajien (Ghiéon pyorimddn

vdhdpukeisena ja tuli raiskatuksi, niin silloin huora sai mitd tilasikin.”

keskustelija Ylilaudalla, 10.12.2018

32 Sisaministerio, 14/2019.
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Keskustelun fokusoituessa tiiviisti tietylle, samanmielisten ihmisten kdayttdmadlle foorumille, on se
omiaan lisaédmadn kaikukammiomaista vaikutelmaa. Oma aatemaailma ndhdadn paitsi yliver-
taisena myos vallitsevampana muihin merkityssysteemeihin ndhden. Vihamielisia ja loukkaavia
ulostuloja ei kyseenalaisteta, vaan ndkemysten haastamisen sijaan jaettua mielipidettd tuetaan
ja ponkitetdadn luoden ryhmadlle yhteistd identiteettid. Yhteisen identiteetin luomisen keskiossa
on keskustelijoiden yhdessad jakama kasitys maailmasta ja sen toimintaperiaatteista. Verkossa
tdma yhteisesti jaettu maailmankatsomus voi perustua, ja tehdyn selvitystyén perusteella vai-
kuttaakin perustuvan, yhd useammin jaettuun vihan kohteeseen tai yhteisesti maalailtuun uhka-
kuvaan.

Keskustelija 1. ”Naistutkimus aloitti asemoimalla itsensd vain aktivisteiksi. Ala jossa ei ole mitddn
mielekdstd tutkimusta, mutta vain tarkoitus tuottaa mahdollisemman paljon mahdollisemman radikaaleja

3395

aktivisteja. Muut alat seuraavat perdssd. Ensimmdisend tietenkin ilmasto”tiede”.

Keskustelija 2. “Sitdpaitsi pelko vdestonvaihdosta ja Euroopan islamisoinnista on paljon konkreetti-
sempi ja ajankohtaisempi kuin joku ilmastonmuutos, josta kukaan ei tiedd mitddn varmaa voiko ihminen
yleensd siihen mitenkddn edes vaikuttaa. Luonnonvoimia vastaan on turha tapella.”

Keskustelija 3. "Totta. Vdestordjihdykseen verrattuna ilmastonmuutos on O-luokan ongelma, jota
vasemmistovihred media toitottaa, ettd ei tarvitsisi puhua siitd varsinaisesta ongelmasta.”

Keskustelija 1. "Olemme sysdnneet maapallon ilmaston punavihredlld politiikalla peruuttamattomasti
muutoksen tilaan, johon ei ole pikaisia korjauksia. Eikd varsinkaan jonkun 16-vuotiaan asperger + fetaali
alkoholisyndrooma -potilaan johtamana. Voi yokétys mikd tapaus Greta on, hdn on hyvdksikdytetty kehi-
tysvammainen lapsi.”

Keskustelija 4. ”Jujuhan on juuri siind, ettd Greta on vihreiden profeetta, koska vammaisen pikkutyton
julistusten haastaminen ne kumoavilla asia-argumenteilla on vihapuhetta.”

Keskustelija 3. “Ei ole pienintdkddn mahdollisuutta, ettd tuon ikdinen tytto olisi itse kehitellyt noita
ajatuksia, tai omaisi riittdvdd sivistystd ja ymmadrrystd, saati kokemusta kyetdkseen edes puolustamaan
horinoitaan.”

Keskustelija 5. ”Kun ne ongelmat eivdt johdu OIKEASTI siitd vdestonkasvusta. Se, ettd tdnne kelluu
neekereitd on se meiddn ongelmamme. Afrikan ongelmat ovat tdysin eri asia, jonka oheisilmio kelluvat
neekerit ovat riijppumatta siitd, kuinka paljon heitd on kotimaissaan.”

Keskustelija 1. ”[...] Oikea ongelma, kansainvaellus ja uskonsota, uhkaavat vilittomdsti.”

Keskustelija 6. “Greta on aivan tdysi paholaisen ruumiillistuma, kun hén luo pelkoa ja ahdistusta tyk -
jdstd. Hdntd ei pitdisi olla olemassakaan.”

Keskustelija 3. ”[...] llmastouskovaisille maailmanlopun ennustadjille suosittelen joukkoitsemurhaa.
Paras ympdristéteko heille.”

Hommaforumilla kdytyd keskustelua 03.02.2019
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Vakivaltapuheen normalisoiminen

Huomionarvoista on se, miten laaja-alaisesti ddrimmdistd puhetta legitimoidaan verkossa ja
kuinka normaalisti paheksuttujen asenteiden ilmaiseminen (kuten ennakkoluuloiset ja rasistiset
asenteet) voidaan ndhda siella hyvdksyttyna ja toisinaan jopa kannustettavana toimintana.
Joillakin verkkokeskustelufoorumeilla vaikuttaa vallitsevan darimmdaisen puheen ilmapiiri, jossa
maltillisempien ja useampia erilaisia ndkékulmia huomioivien ndkemysten ilmaiseminen on
paheksuttua ja saa osakseen vdahdttelyd. Joihinkin verkkoympdristoihin on muodostunut sellai-
nen ilmapiiri ja normisto, joka kannustaa mustavalkoisten ja ehdottomien nakskantojen ilmai-
suun.

Verkkokeskusteluissa tehddan erityisen paljon hyvin pienid ja hienovaraisia erontekoja, jotka
isommassa mittakaavassa voidaan ndhda dadri-ideologian ja vdkivaltapuheen normalisointina.
Esimerkiksi se, ettd keskusteluissa puhutaan maahanmuuttajien sijaan maahantunkeutujista, luo
jo tdysin erilaisen sdvyn keskustelun luonteeseen ja vaikuttaa myos sen sisdltdoon.

”Geelitukat ja muut maahantunkijat ovatkin nyt siivottu pois ndyttdméltd ja media on kddntdnyt ylei-
sonsd katseen ilmastonmuutokseen. [...] Eli koko ilmastovouhotuksen perimmdinen motiivi on kddntdd
huomioi pois haittamaahanmuuton kielteisistd vaikutuksista.”

keskustelija Hommaforumilla, 21.9.2019

” [...] kun matut joka tapauksessa raiskaavat, niin olisi oikein, jos se raiskaus osuisi niiden kohdalle, jotka
matuja maahan haluavat.”

keskustelija Hommaforumilla, 19.9.2019

”Yksi puoli asiasta on unohtanut. Joidenkin tyttdret kiehnddvdt matujen ympadrilld ja tyrkyttdvat niille
plua. Sitten matu jdrjestdd kavereilleenkin tdtd plua. Miten saataisiin lutkahtavuus pois jostain tyttdris-
tdmme?”

keskustelija Suomi24-palstalla, 1.1.2019

Tallaisilla pienilla retorisilla keinoilla on todella merkittdva rooli vaarallisen puheen normali-
soimisessa. Pienten, joskus melko huomaamattomien puhemuotojen variointien kautta tehdddn
tilaa adarimmadisille ulostuloille. Tama vaikuttaa jdlleen kerran verkkokeskusteluilmapiiriin ja foo-
rumeille muodostuvaan normistoon. Kuten todettua, sosiaalinen media ei ole irrallinen muusta
sosiaalisesta todellisuudesta, minkd vuoksi kuvatun kaltaisen keskustelukulttuurin muodostumi-
nen ei ole lainkaan yhdentekevad. Askel verkkomaailmasta reaalimaailmaan on verrattain pieni,
mika on tullut todistettua monen traagisen tapahtuman myétd.

Ihmisryhmien dehumanisointi, eli epdinhimillistdminen ja ihmisarvon kieltdminen, vaikuttaa olevan
verkkokeskusteluissa huomattavan yleistd. Etenkin sellaiset keskustelufoorumit, joissa keskus-
telu on keskittynyt maahanmuutto- ja pakolaiskysymyksiin, tekevat dehumanisoinnista ndakyvan
ilmion. Jyrkkien vastakkainasetteluiden tekeminen ja yksittdistapausten yleistdminen koskemaan
koko ihmisryhmadad vaikuttaa olevan verkkoympdristoissd melko toistuvaa.

“Arjalainen tulee aina voittamaan neekerit dlykkyydessd. Ali-ihmiset tekevdt pddtoksid enemmdn primitii-
visen vaiston varaan. [...] kuvottaa arabien ja neekereiden kdytos”

keskustelija Ylilaudalla, 30.8.2019

”Suomen viranomaiset raiskuuttavat pikkulapsia jatkuvasti ndilld elukoilla. Ne ovat itsessddn pelkkid

pedarituomareiden tyokaluja, koska eivdt eldimind luonnollisesti itse ymmdrrd tekevdnsd mitddn vddrdd.”

keskustelija Suomi24-palstalla, 21.08.2019
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”Nyt on kdynnissd sota partalapsia vastaan. Partaiset irakkilapset ovat Suomessa kohta ammuttavaa
riistaa. Sota on julistettu tuota partalapsi joukkoa vastaan ja nyt alkaa kaupunkisota tuota partaista jouk-
kiota vastaan. Kuollut irakki, hyvd irakki. Partalapset ulos maastamme”

keskustelija Suomi24-palstalla, 9.6.2018

“Maailman paskimpia mahdollisia ihmisid. Saatanan eldimet.”

keskustelija sivustolla Riippumatonmedia, 3.2.2016

Verkkoviha ja vihapuhe vs. sananvapaus

Myos verkkoviha ja vihapuhe ndkyvat lagjalti suomalaisilla verkkoalustoilla. Jo nopea vilkaisu
suosituimmille keskustelufoorumeille riittda todentamaan, ettd verkkovihaa kohdistetaan moniin
vdhemmistéryhmiin. Toistuvasti viha- ja vakivaltapuheen kohteeksi verkkokeskusteluissa joutu-
vat pakolaiset ja maahanmuuttajat. Myos naisiin kohdistuva vihapuhe on tehdyn selvitystyon
perusteella hyvin tavallista. Tyypillista tdlle vihapuheelle ndyttdda olevan sen koko ryhmaa lei-
maava luonne: yhteiskunnallisesti tai historiallisesti heikommassa asemassa olevat saavat ver-
kossa osakseen sellaista vihapuhetta, joka leimaa tdmdn koko ryhman eikd huomioi sen sisdlla
olevia yksildllisia eroja. Tama liittyy ihmiselle tyypillisiin kognitiivisiin virhearviointeihin®, seka
se mukailee myos yhteiskunnan vallitsevia valtasuhteita: enemmistoryhma ndahddan usein paljon
monivivahteisempana kuin vahemmistot, jotka tyypillisesti ja virheellisesti mielletddn usein hyvin
homogeeniseksi joukoksi. Yksilollisten ominaisuuksien kieltdminen ja ihmisen ndkeminen ensisi-
jaisesti edustamansa ryhmdnsd jasenend on vaarallinen askel kohti epdhumaania keskustelukult-
tuuria.

Tdaman selvitystyon pohjalta verkon vihapuhe nayttaytyy hyvin yksipuolisena ilmiéna: sita har-
joitetaan lahinnd yhteiskunnan enemmistéryhmien toimesta. Ndkyvintd se vaikuttaa olevan
ddrioikeistomielisilld foorumeilla, joissa keskustelukulttuuri vaikuttaa suosivan aarimmadisia ulos-
tuloja ja normikoodiston mahdollistavan ennakkoluuloisten ja suvaitsemattomien mielipiteiden
ilmaisemisen. Sadnnénmukaista vaikuttaa olevan myods se, ettd vihapuhe rinnastetaan toistuvasti
sananvapauteen.

”Suomalaiset tyottomadt ja realistiset laskelmat unohdetaan johdonmukaisesti vdestonvaihtoon tdhtdd-
vdssd propagandassa. Totuus ei ole vihapuhetta. Se on totuus.”

keskustelija Hommaforumilla, 24.11.2018

Mikali vihapuhe kielletaadn, verkkokeskusteluissa se ndhddan tyypillisesti sananvapauden kaven-
tamisena ja rikkomisena. Verkkokeskusteluissa vaikuttaa monesti unohtuvan se, ettd sananva-
pauteen kuuluu myos vastuu sanoista, eikd sen varjolla saa loukata esimerkiksi toisen ihmisen
ihmisarvoa tai kunniaa. Verkkokeskustelujen sensuroimattomuus vaikuttaakin olevan keskuste-
lijoille erityisen tarked aspekti. Mikdli keskustelusta on poistettu jokin kommentti, monella pals-
talla siitd seuraa kritiikkiaalto, jossa sananvapauden toteutuminen kyseenalaistetaan kdrkkdasti
ja danekkadsti. Sananvapauteen ja vihapuheeseen liittyvissd kysymyksissa verkkokeskustelijat
ndkivdt itsensd monesti totuuden sanansaattajing, joita vastassa on valtamedia ja niin sanottu
eliitti.

”Projekti on siis taydellinen menestys. Kaikki muut asiat ovat nyt toissijaisia. Teoreettiset ja potentiaaliset
ilmastouhat ovat tyontdneet taka-alalle ja pois mielistd konkreettisen ja akuutin vdestonvaihto- ja isla-
misaatiouhan.”

keskustelija Hommaforumilla, 21.9.2019

”[..] Kaikkien vastuullisten toimijoiden pddmddrd on toki sama kuten on ollut jo jonkin aikaa: Suomen
vdeston vaihtaminen mahdollisimman suurilta osin neekereihin ja islamilaisiin”

keskustelija Hommaforumilla 18.9.2019

3 ks. esim. Tajfel & Turner, 1986; Fiske & Taylor, 1991.
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Tama ndyttdd olevan varsin toistuva tulkintakehys ddrioikeistomielisissd ja nationalistisissa kes-
kusteluissa, joissa niin kutsuttu eliitti yhdistetddn useimmiten ihmisoikeuksien puolesta puhuviin
vasemmistoajattelijoihin.
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RADICALWEB-HANKE

RadicalWeb on Pelastakaa Lasten hanke, jonka tarkoituksena on ehkdistd nuorten hyvinvointia
ja oikeuksia uhkaavaa verkkoympdristéissd ilmenevdd ddriajattelua ja radikalisoitumista. Hank-
keen padpaino on nuorisotyodntekijoiden ja muiden nuorten parissa tyoskentelevien ammat-
tilaisten kouluttaminen vdkivaltaisesta radikalisoitumisesta. Monilla nuorisotyéntekijéilla on
kokemuksia ddriajattelun tai vahintadnkin kdrkkaan ja ongelmallisen retoriikan kohtaamisesta,
mutta hankkeessa tehdyn kartoituksen mukaan tietoa ja ymmarrystda vdkivaltaisesta radikalisoi-
tumisesta ilmiénd tarvitaan lisda.

Nuorisotyontekijoille on jdrjestetty hankkeessa kasvokkaisia, pdivan kestavid koulutuksia. Kou-
lutuksissa on haluttu vadlittaa ymmarrystd ilmiostd, sen mahdollisista ilmenemismuodoista seka
sen kohtaamisesta. Lisdksi koulutuksilla on haluttu vdlittad ajatus, ettd nuorisotyd on avainase-
massa vdkivaltaisen radikalisoitumisen ehkdisemisessd. Nuoren arvostava ja kuunteleva kohtaa-
minen on nuorisotyontekijoiden ydinosaamista, ja siksi heilld onkin hyvda asema puhua nuorten
kanssa erilaisista, hankalistakin aiheista. Vuorovaikutustaitojen kehittymisen tukeminen ja huo-
mio turvalliselta aikuiselta suojaavat nuorta, ja myés nuoren tukeminen kriittisen ajattelun sekd
medialukutaitojen kehittdmisessd sekd maailman moninaisuuden ymmadrtdmisessd on tdrked
ladke ddriajattelua vastaan.

Lisaksi RadicalVWeb-hankkeessa on tehty selvitystyotd vdkivaltaisen ddriajattelun ja radikali-
soitumisen ilmenemisestd verkossa, ja tdma katsaus on selvitystyén pddtuotos. Hankkeessa
haluttiin kerryttdd lisad ymmdrrysta vdkivaltaisen ddriajattelun ilmenemisestd ja levidmisestad
verkossa. Selvitystyon tarkoitus ei ole ollut tarjota tieteellisen tutkimuksen veroista tietoa
ilmiostd. Sen tarkoitus on ollut syventdd ymmadrrystd esimerkiksi hankkeen koulutusten tueksi.
Esimerkiksi nuorisotyéntekijdiden on tdrkedd ymmadrtdd, millaiseen materiaaliin nuoret voivat
verkossa tormatd.

Hanke on opetus- ja kulttuuriministerion rahoittama.

26 PELASTAKAA LAPSET




VINKKEJA KASVATTAJILLE

* On osa tavallista nuoruutta, ettd nuori esimerkiksi kiinnostuu ideologioista, muut-
taa ulkoista tyyliddn tai kokee poliittisen herdtyksen: tallaiset muutokset voivat
antaa aihetta nuoren positiiviselle huomioimiselle. On myos tavallista nuoruutta, ettd
nuori esimerkiksi ajattelee mustavalkoisesti tai kdyttad kdrkkaitd sananvalintoja. On kuitenkin
ongelmallista, jos nuori esimerkiksi kiinnostuu vdkivaltaisista ddriliikkeistd, kdayttada epdinhimil-
listavaa retoriikkaa tai oikeuttaa vdkivallan kayton kokemaansa uhkaa (ihmisryhmadd) vastaan.

* Jos nuori kdyttdaa ongelmallista, karkéstd ja mustavalkoista retoriikkaa, kannattaa
siitd keskustella hdanen kanssaan lempeadsti. Kannattaa olla tarkkana, ettd tuomitsee
esimerkiksi sananvalinnat eikd nuorta itseddn. Arvostava, ystdvdllinen ja utelias kohtaaminen
on tuloksellisempaa kuin nuoren hyssytteleminen ongelmallisten ajatusten tai sanojen darella.
Pyri tarjoamaan nuorelle kypsempdd ja monipuolisempaa perspektiivid mustavalkoisen ajatus-
maailman varittdmiseksi ja maailman moninaisuuden ymmartdmiseksi.

* On tdrkead, etta turvalliset ja fiksut aikuiset puhuvat nuoren kanssa myoés han-
kaliksi ja sensitiivisiksi koetuista teemoista. Jos nuoren kanssa ei puhu itse darimmadisida
ideologioita ruokkivista huolista (kuten maahanmuutosta), joku muu kylld puhuu niistd hdnen
kanssaan — ja se joku voi léytyd ddriajattelun pariin johdattelevalta foorumilta. Hankalista
aiheista puhuakseen ei tarvitse olla niiden asiantuntija: kuunteleva ja arvostava kohtaaminen
on paljon ideologista argumentointia olennaisempaa.

* Ole kiinnostunut siitd, minkdlaista sisdltoa nuori kohtaa ja kuluttaa verkossa. Jos et
tunne nuoren kdyttdmid sovelluksia tai esimerkiksi suosikkitubettajia, voit hyvin pyytdd nuorta
kertomaan sinulle niistd: nuori saattaa kertoa mielellddn suosikeistaan. Johdattele nuorta
mediakriittisyyteen pohtimalla hdnen kanssaan yhdessa erilaisia mediasisdltsjd. Mikd on viestin
tarkoitus, kenen ndkdkulmaa tai intressejd se edustaa? Mitd siind jatetddn sanomatta?

* Muista, ettd myonteiset ihmissuhteet, merkityksellisyyden kokemus ja sosioemoti-
onaalinen hyvinvointi suojaavat nuorta vakivaltaiselta radikalisoitumiselta ja muil-
takin sosiaalisilta ongelmilta. Vdkivaltainen radikalisoituminen on sanaparina uhkaavan
kuuloinen, mutta ilmionad se ei kehity hallitsemattomasti erilldan muusta sosiaalisesta maail-
masta. Samat tekijdt, jotka tukevat nuoren hyvinvointia elamdn muillakin osa-alueilla, suojaavat
nuorta myos vdkivaltaiselta radikalisoitumiselta.

Myonteiset ihmissuhteet,
merkityksellisyyden kokemus ja
sosioemotionaalinen hyvinvointi suojaavat
nuorta vdkivaltaiselta radikalisoitumiselta ja
muiltakin sosiaalisilta ongelmilta.
Kuva:Tussitaikurit Oy
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LOPUKSI

Tdaman katsauksen ja sen puitteissa tehdyn selvitystyon ldhtdkohtana on ollut se, ettd ddriajat-
telu on uhkaavaa ja yhteiskunnallisesti haitallista silloin, kun se sotii yleisid ihmisoikeuksia vas-
taan ja on demokratian sekd oikeusvaltioperiaatteiden vastainen. Katsauksen tavoitteena on
ollut tarjota lukijalle tietoa vdkivaltaisen ddriajattelun taustatekijoistd ja vaikutuksista, sekd
siitd, miten se ndkyy suomenkielisissa verkkokeskusteluissa.

Pohjimmiltaan radikalisoituminen ei ole yksilétason ilmid, vaan se kytkeytyy vahvasti yhteiskun-
nalliseen tilanteeseen ja kehitykseen. Yhteiskunnallisesti epdvarmoina aikoina on tavallista, ettd
ihmiset turvautuvat hanakammin selkeddn ja yksinkertaistavaan informaatioon ymparéivasta
maailmasta, jotta kontrollintunne voidaan sdilyttda. Jaykkien ja tarkkarajaisten kategorioiden
kautta sosiaalista todellisuutta ja sen epdvarmuutta on helpompi hallita ja ymmartad, koska
sitd voidaan tarkastella muuttumattomien “totuuksien” kautta. Sosiaalisen todellisuuden epa-
varmuuden vastapainoksi ihminen haluaa ja tarvitsee siis jotain sddnnénmukaista, ennustettavaa
ja helposti ymmarrettdvad, jottei todellisuus muutu liian kaoottiseksi ja stressaavaksi. Jousta-
mattomiin ja jaykkiin kategorisointeihin turvautuminen kuitenkin korostaa ryhmien vdlisid eroja
ja lisaa yhteiskunnallisten poteroiden vdlista vastakkainasettelua, mikd tarjoaa hedelmallisen
kasvupesdn vdkivaltaiselle radikalisoitumiselle.

— Pohjimmiltaan radikalisoituminen ei ole yksilétason ilmio, vaan se kytkeytyy
vahvasti yhteiskunnalliseen tilanteeseen ja kehitykseen.

Radikalisoituminen on yhteiskunnallisella tasolla hyvin marginaalinen ilmid, eikd se suinkaan aina
johda vdkivaltaisiin tekoihin. Tdmdn vuoksi voi olla hedelmadllistd tarkastella radikalisoitumista
eri ulottuvuuksien kautta. Ajattelu, teot ja sosiaaliset verkostot luovat jokainen oman ulottuvuu-
tensa radikalisoitumisen monimutkaisessa palapelissa.

Tdaman selvitystyon perusteella voidaan todeta, ettd vdkivaltaiseen radikalisoitumiseen viit-
taavaa sisaltdod on avoimessa verkossa lagjalti. Sitd, missd@ mdarin avoimille verkkofoorumeille
kirjottavien ihmisten ulostulot edustavat heiddn todellisia ajatuksiaan, on tietenkin mahdotonta
sanoa, mutta vahintddnkin puheen tasolla vdkivaltaa tiettyja ihmisryhmid kohtaan oikeutetaan
aatteisiin perustuen. Toisaalta on myoés hyvd huomioida, ettd myoés puhe on jonkinasteista
toimintaa. Viharetoriikan viljeleminen ja dehumanisoiva kommentointi verkossa on aktiivista
toimintaa: kirjoittajalla on mahdollisuus valita ulostulonsa ja tdten myoés toimia toisin. Vihapuhe
ei tietenkddn ole tdysin verrannollista vdkivaltaisiin terroritekoihin eikd automaattisesti johda
niihin, mutta silld on myos roolinsa vdkivaltakulttuurin legitimoinnissa.

— Viharetoriikan viljeleminen ja dehumanisoiva kommentointi verkossa on
myos aktiivista toimintaa.

Vdkivaltainen ja toista ihmistd tai kokonaista ihmisryhmda halventava puhe on siis jo itsessddn
tuhoisaa, koska se normalisoi tdllaista puhetta ja sen taustalla vaikuttavia asenteita. Muun
muassa tdstd syystd on ensiarvoisen tdrkedd ndhda sekd tehdd ero vihapuheen ja sananvapau-
den vdlilla/e. Toimivaan demokratiaan kuuluu oikeus ilmaista myos sellaisia mielipiteitd, jotka
ovat yleisesti hyvdksyttyjen normien valossa epdmiellyttdvia tai hdiritsevid. Sellaiset mielipiteet,
jotka loukkaavat toisen ihmisen perusoikeuksia ja ihmisarvoa, eivat kuitenkaan kuulu toimivaan
demokratiaan, vaan yleisid ihmisoikeuksia tulee kunnioittaa myos yhteiskunnallista kritiikkia
esitettdessd. Yhdenvertaisia ihmisoikeuksia vastustava puhe rikkoo myés Suomen perustuslakia
ja ndin ollen laskeutuu viharikoksen, ei sananvapauden, maaperdlle.
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Radikaalin toiminnan luonne on myods yksi tdrked ndaksékulma, joka radikalisoitumisesta puhut-
taessa kannattaa huomioida. Yhteiskunnallisen muutoksen tavoittelu ongelmakohtia esiin nos-
tamalla ja niistd puhumalla on yhteiskuntaa kehittdvad voima, jota luonnehditaan usein sanalla
aktivismi. Kun yhteiskunnallista jarjestystd halutaan muuttaa keinolla milla hyvdnsd, on kyse
toimintatavasta, jota kuvataan termilla ekstremismi. Jalkimmadinen ei kuulu toimivan demokra-
tian peruspilareihin, vaan sotii sen ydinperiaatteita vastaan. Sen erottaminen, onko kyseessa
yhteiskuntaa eteenpdin vievad radikaali aktivismi (radikalismi), vai ldpikotaiseen yhteiskunnal-
liseen muutokseen tdhtdadva vdkivaltainen dadriliike, on myos radikalisoitumisesta puhuttaessa
olennaista.
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